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Résumé

Le site web d'Allyz Travel a été évalué par rapport aux normes WCAG 2.2 niveau AA. Le site est performant dans 
des domaines clés tels que la navigation, l'utilisation des couleurs, l'accès au clavier et l'orientation des 
formulaires. De nombreux éléments interactifs sont accessibles et étiquetés de manière cohérente, et 
la plupart des contenus fonctionnent bien avec les technologies d'assistance.

Cependant, plusieurs fonctions d'accessibilité importantes ne sont pas entièrement fonctionnelles. 
Certaines images et icônes n'ont pas de texte alternatif approprié, ce qui les rend invisibles pour les 
utilisateurs de lecteurs d'écran. Les champs de formulaire tels que les entrées de texte et les boutons 
ne sont pas toujours clairement étiquetés, ce qui empêche les technologies d'assistance d'expliquer 
leur fonction. Certains textes et éléments d'interface sont peu contrastés, ce qui peut poser des 
problèmes de lisibilité.

L'audit n'a porté que sur les pages principales du site. La vidéo, l'audio et certains types d'interaction 
plus récents (comme le glisser-déplacer) n'étaient pas présents et n'ont donc pas été testés.

Champ d'application de l'évaluation

Nom du site
Allyz Travel
Champ d'application du site web
Toutes les pages principales et les composants interactifs du site ont été examinés pour vérifier leur 
conformité avec le niveau AA des WCAG 2.2.



Version des WCAG
2.2
Objectif de conformité
AA
Base de soutien à l'accessibilité
L'évaluation de l'accessibilité a été réalisée à l'aide des technologies de test d'accessibilité d'IBM.
Exigences supplémentaires en matière d'évaluation
L'évaluation a porté sur l'ensemble des pages web et du contenu du site web.

Résultats détaillés de l'audit

Résumé

Signalé dans 55 sur 55 WCAG 2.2 AA Critères de réussite.

• 37 Adopté

• 5 Échec

• 1 Impossible à dire

• 12 Absent

• 0 Non vérifié

Tous les résultats

1 Perceptible

1.1 Alternatives au texte

Critère de réussite Résultat Observations
1.1.1 : Contenu 
non textuel Résulta

t : 
Échec

Observations :

Partiellement. Certaines images ou icônes du site n'ont pas 
de texte alt.

1.2 Médias temporels

Critère de réussite Résultat Observation
ns



1.2.1 : Audio seulement et vidéo seulement (préenregistré)
Résultat : Non 
présent

1.2.2 : Sous-titres (préenregistrés)
Résultat : Non 
présent

1.2.3 : Description audio ou média alternatif (préenregistré)
Résultat : Non 
présent

1.2.4 : Sous-titres (en direct)
Résultat : Non 
présent

1.2.5 : Description audio (préenregistrée)
Résultat : Non 
présent

1.3 Adaptable

Succès
Critère

Résultat Observations

1.3.1 : 
Informations et 
relations

Résulta
t : 
Échec

Observations :

Partiellement. La structure sémantique n'est pas toujours cohérente.

Les boutons et les champs de saisie ne sont pas toujours correctement 
définis.
marqués.

1.3.2 :
Séquence 
significative

Résultat : 
Adopté

1.3.3 :
Sensorielle

Caractéristiques

Résultat : 
Adopté

cs



1.3.4 :
Orientation Résultat : 

Adopté

1.3.5 : Identifier
Objectif de 
l'entrée

Résultat : 
Adopté

1.4 Distinguables

Succès
Critère

Résultat Observations

1.4.1 : 
Utilisation
de couleur

Résultat : 
Adopté

1.4.2 : Contrôle 
audio Résultat 

: Non 
présent

1.4.3 :
Contraste 
(minimum)

Résulta
t : 
Échec

Observations :

Partiellement. Certains textes et boutons du site web n'ont pas de
contraste suffisant avec l'arrière-plan.

1.4.4 :
Redimensionn
er le texte

Résulta
t : 
Impossi
ble à 
dire

Observations :

Partiellement. Nous n'avons pas pu confirmer entièrement que le 
texte sur le site peut être redimensionné sans que la mise en page ou 
le contenu ne soit altéré. Sur certains appareils, il se peut que les 
utilisateurs ne puissent pas zoomer correctement.

1.4.5 :
Images du 
texte

Résultat : 
Adopté

1.4.10 :
Refonte Résultat : 

Adopté



1.4.11 :
Contraste non 
textuel

Résultat : 
Adopté

1.4.12 : Texte
Espacement Résultat : 

Adopté

1.4.13 :
Contenu sur

Survoler 
ou mettre 
l'accent

Résultat : 
Adopté

2 Opérationnel

2.1 Accessible au clavier

Critère de réussite Résultat Observations

2.1.1 : Clavier
Résultat : Adopté Observations :

2.1.2 : Pas de piège à clavier
Résultat : Adopté Observations :

2.1.4 : Raccourcis clavier des 
caractères Résultat : Non présent

2.2 Suffisamment de temps

Critère de réussite Résultat Observations

2.2.1 : Temporisation ajustable
Résultat : Non présent

2.2.2 : Pause, Stop, Masquer
Résultat : Non présent

2.3 Crises et réactions physiques

Critère de réussite Résultat Observations



2.3.1 : Trois clignotements ou en dessous du seuil
Résultat : Adopté

2.4 Navigable

Critère de réussite Résultat Observations

2.4.1 : Blocs de 
contournement Résulta

t : 
Échec

Observations :

Partiellement. Il n'y a aucun moyen de sauter le menu. Les 
utilisateurs de clavier doivent le parcourir à chaque page.

2.4.2 : Titre de la page
Résultat : 
Adopté

2.4.3 : Ordre de 
focalisation Résultat : 

Adopté

2.4.4 : Objectif du lien (en 
contexte) Résultat : 

Adopté

2.4.5 : Voies multiples
Résultat : 
Adopté

2.4.6 : Titres et étiquettes
Résultat : 
Adopté

2.4.7 : Focus visible
Résultat : 
Adopté

2.4.11 : Foyer non obscurci 
(minimum) Résultat : 

Adopté



2.5 Modalités d'entrée

Critère de réussite Résultat Observations

2.5.1 : Gestes du pointeur
Résultat : Non présent

2.5.2 : Annulation du pointeur
Résultat : Adopté

2.5.3 : Étiquette dans le nom
Résultat : Adopté

2.5.4 : Actionnement du mouvement
Résultat : Non présent

2.5.7 : Mouvements de traîne
Résultat : Non présent

2.5.8 : Taille de la cible (minimum)
Résultat : Adopté

3 Compréhensible

3.1 Lisible

Critère de réussite Résultat Observations

3.1.1 : Langue de la page
Résultat : Adopté

3.1.2 : Langue des pièces
Résultat : Adopté

3.2 Prévisible

Critère de réussite Résultat Observations

3.2.1 : En ligne de mire
Résultat : Adopté

3.2.2 : En entrée
Résultat : Adopté Observations :



3.2.3 : Navigation cohérente
Résultat : Adopté

3.2.4 : Identification cohérente
Résultat : Adopté

3.2.6 : Aide cohérente
Résultat : Adopté

3.3 Aide à la saisie

Critère de réussite Résultat Observations

3.3.1 : Identification des erreurs
Résultat : Adopté

3.3.2 : Étiquettes ou instructions
Résultat : Adopté

3.3.3 : Suggestion d'erreur
Résultat : Adopté

3.3.4 : Prévention des erreurs (juridiques, financières, de 
données) Résultat : Adopté

3.3.7 : Entrée redondante
Résultat : Adopté

3.3.8 : Authentification accessible (minimum)
Résultat : Adopté

4 Robuste

4.1 Compatible

Succès
Critère

Résultat Observations

4.1.2 : Nom,
Rôle, valeur Résulta

t : 
Échec

Observations :

Partiellement. Certains boutons et champs de formulaire n'ont pas de 
nom. Les lecteurs d'écran ne peuvent pas dire aux utilisateurs à quoi ils 
servent.



4.1.3 : 
Messages 
d'état

Résultat 
: Adopté

Exemple de pages web auditées

Pas d'échantillon disponible.

Technologie du Web

HTML, CSS, WAI-ARIA, JavaScript, SVG, PDF

Enregistrement des spécificités de l'évaluation

Non communiqué


